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CONVOCATORIA PARA LA PROVISION, MEDIANTE OPOSICION, DE UNA PLAZA
DE OFICIAL ADMINISTRATIVO/A

ACTA DE ESTUDIO Y RESPUESTA DE LAS SEGUNDAS ALEGACIONES A LOS
RESULTADOS PROVISIONALES

Vista el Acta del Tribunal de estudio y respuesta de las segundas alegaciones de los aspirantes a los

resultados provisionales, se reproducen a continuacion las mismas y los resultados definitivos de los dos
ejercicios que quedan como sigue

“*Alegacién n°1:

NIF de los aspirantes
25399761X

Se reproduce el contenido de la primera alegacion:

Contenido de la Instancia

Alegaciones a la 1 prueba de la Convadatoria de Ofical Administrativa

Lina vez redhido la "respuesta aspirante supuestns®, notificada ef 18/03/2004, habiendo partidpada en |a sequnda prueha de la Conwocatoria de Oficia
Administrativa, celebrada ef pasada 2 de marzo de 2024, y ablerto un nuevo plazo de alegaciones, presenta las siguientes alegaciones al segundo ejerdoo
de 2 Convocatoria de Oficial Administrativa.

SUPUESTOL

En ¢ encabezado de la Aesoiucitn de mi ejertco aparece explictamente “solictada por Margarta ...en representaciin de los propietarias...” como aparece
en [a supuesta instancia que presenta (segin & eamen| telemdticamente. En b sede de [2 Mancomunidad de zaga, e registro de | instancias presentadas
telermdticamente, estd configurade para que fa respuesta sea tamiién electrénica sin cpcin a elegr, ya que aparece dicdo por defecto y en gris fwase
adjunto). Aun asi, en & apartado de MOTAS, comento: *Tamblén me preocumane de revisar 5i fe llega por sede” afladiendo: “mediante lamada a por corren
electrdnim®, Es evidente que |a comprobaddn de que se produzca ka notficacdn se plasma expliciamente en mi ejercido, paniéndome en contacto oon b
imteresaida para que, sl no e nodifica por sede, acordar won ela i notfficacidn en papel. Por eso falio de (lamaria por teléfona o contadtar por correo
pastal. Es mds, en ka nofificacidn, en ka parte superor derecha, escribo "datos de la interesada® y no b direcoifin de la abra, de tal modo gue cumplo can
gestidn que se clifica en el pendiimo punta de & plantilla de cormeccidn del pimer ejercicio; que dice lo siguente: "5l & dreccdn fictica coindde con b de
b abra, deberdn matizar que a pesar de que en el supuesto no se indic e domidlia, en wn ejercicio invento hos aspirantes saben gue e este ol domicio
de b nteresada®. Ademds, cabria recondar que, segin fa Ley 35/2005 Articulo 41, Condidones genemales para la prictic de las notficciones, pdrmafo 1. Las
notficcianes s practicardn preferentemente por medios electrdnicos y, £n todo caso, ouando el interesado resulte obligada a recibirias par esta via. En el
Articudo 42, Prichica de las nobficadiones en papel, pdrrafo 1. Todas [as notficcones que se practiouen en pape! deberdn ser puestas a disposicidn del
interesada en la sede elecindnica de la Administracidn u Organisma actuante para que pueda acceder 2l contenido de las mismas de forma woluntaria. Con
ko que cumipliria con 2 ley, con & protocolo de & Mancomunidad y oon ef derecha de & interesada 2 poder elegr donde se le notfic, 2 ponerme en
contacto con el pm tratar este punta espedficamente. Por o antenior expuesto, soficto se me punbie este extremo pertenedente a penilimo punto de
la platifa de comecddn, con el total de b puntuaddn.
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En el apartada Explicaciones de mi ejercicio, indico aspectos que hay que redactar y afiadir 2 texto de la Resaluciénoque nas ha faciltado ks Alcaldesa. Par
eso acaro, |3 mecesidad de matizar ¢ i interesada actia en nombre prapio o en representacién, pam explicar por gue afiado en la Resolucidn, "en
rearesentacidn®; al igual que afiada la frase sobne |2 vigencia de |a Boenda: *la caducidad de b Boenda® coma se lee en la Resoiucitn: “La presente licencia
cducara 3l afio de su concesidin®. Entienda que este tipa de explicoiones son (2 que pedia el Tribural para puntuar en el Witmo punto de [a plantila de
oeTeCcidn, por lo gue soficto se me quite la penalizacidn que se comenta en b respuesta a las alegacones del segundo ejercicia gue paso 2 transcribic a
continuacidn: "Es importante adermds afadir que el supuesto contenia la explicacdn que sigue:

“Margarfta Antoniuti Hidalga, en 2 sofictud de Beenda [de fecha 23 de enero de 2024) presentada a través de sede electrdnica, adkla en representaddn de
todos s propietanias del edifido sobre el que s plantean ks obras. En concreto: Marfin Mundmiz Menéndez, Josefing Bendusa Leache y Altor Abaurrea
Azniratz.” Visto lo anteriar, parece chro gue ni [ persona aspirante ha indicdo en wu ejerdicio que hay que adarar con b soficftante si quiere recbir
respuesta por sede electrdenica, ni que aclarar con fa interesada del supuesto planteado el aspecto de si achia en representacidn, sea necesario. Realmente
va se deberia saber gue achla en representacion par lo que afiadr ese aspecta en la reschucidn del supuesto nio aporta nada al examen reafizado por la
persona alegante y hace que la explicacién no sea clra nl acorde a la informacién de la gue dispone en & supuesto que se be ha faclitado paor el tibunal,
siendo gue esto face de su redaccidn, una explicaciin algo menos clam de loque deberia [cuestidn que le impide obtener o total de puntos en este
apartado. Obbene 1,9 puntos de 2)°,

SUPUESTO 2

Aespects a al perditima punto del segundo supuesto de fa plantilla de cornecridn que dice: ®- Hacer mencidn tanto en & Bando coma en la comunicaddn
enviada al responsable de la web que debe publicarse como tarde el dia 15 de abril para que se respeten los quinee dizs dados por el alalde y s cumnla
que la fecha fin de Inscripciones sea el 30 de abal: 1,5 puntos®, en mi respuesta de examen, escribo en el bando "a partir ded dia 15 de abril hasta el 30 de
este mismo mes” con lo gue o 52 menciona en dicho bando @ fecha del 15 de marro, come inido de las inscripdones. Es mds, segin mi ejéncio
"Mandaremos wn cornea 2l comipafiero Asier con el Bando para que o publique & |2 web®, %2 le dan las instruccones de publicario v s adjunta dicho
banido [en &l que se ndican ks fechas] dneo dias antes de & fecha de inido del plazo de inscripcidn. Ademds en el apartada de ka euplicacidn, insistn: *Lo
trasladaremics al compafiers Asier mam que lo publique en b2 web®. Por lo que solicito se revise la puntuadién de este apartada.

-En la parte de la alegacion referente al supuesto 1 que se hace, se solicita la revision
de la puntuacion que respecto al penultimo punto del primer supuesto de la plantilla de
correccion se ha concedido a la persona alegante, solicitando le sea concedido el total.

Analizado el esquema que el Tribunal aprobé de manera previa a corregir los
ejercicios resueltos por los aspirantes y en los cuales entiende que se contemplan los
aspectos relevantes a tener en cuenta para valorar si un aspirante muestra capacidad
de afrontar el puesto cuya oposicidn se tramita, podemos leer que uno de los aspectos
que se tiene en cuenta en la correccién del supuesto uno es el siguiente:

“Realizar un cuadro de texto con una direccion ficticia a la cual dirigir la notificacion: 1 punto.
Si la direccion ficticia coincide con la de la obra, deberan matizar que a pesar de que en el
supuesto no se indica el domicilio, en un ejercicio inventivo los aspirantes saben que es este el
domicilio de la interesada. Si hacen coincidir sin hacer la matizacion se restara 0,5 puntos al
anterior.”

Revisada la respuesta de la persona aspirante, efectivamente la misma recoge la
siguiente frase en el parrafo segundo del apartado NOTAS:

“También me preocuparé de revisar si se le llega por sede, mediante llamada o por
correo electrénico.”

Sin embargo, para este tipo de cuestiones tenian los aspirantes la posibilidad de
exponer su proceso de creacion y gestion del documento (en este caso notificacion) en
el apartado EXPLICACION vy la persona alegante no expone suficientemente que es lo
que va a revisar en la sede. La expresion “si se le llega por sede” no es
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suficientemente clara y no se sabe si se refiere a la solicitud de la interesada, a la
notificacion, a la resolucidn que deben firmar alcalde y secretario y que en el parrafo
anterior comenta...

La persona alegante afiade, como manera de apoyar su pretension, que en la
respuesta indica un apartado con “datos de la interesada”, en vez de indicar la
direccion en la que se realiza la obra que el supuesto planteado expone. A esto suma
la justificacion que explica por qué la notificacion puede ser enviada por medios
telematicos a un interesado.

Ya en las respuestas a las alegaciones del primer periodo, se le hizo saber a esta
misma persona aspirante que el Tribunal, y a pesar de que hubiera preferido que se
indicara de otra manera por no haber sido del todo clara la respuesta, valord
positivamente la consideracion de la notificacion electronica y asi se indicé:

“A pesar de lo comentado, nos gustaria matizar que a ojos del Tribunal lo mas
procedente habria sido indicar que “al presentar por sede electrénica y no indicar que
se solicita la respuesta por medios en papel, se entiende que lo ha solicitado por
medios telematicos y por lo tanto se le notificara por sede electronica” o una
explicacion por el estilo. Sin embargo, se entiende que la persona aspirante ha llegado
a esa misma conclusién y se ha tenido en cuenta de manera positiva.”

Lo que ya se supuso para poder considerar una valoracion mas favorable de la
persona alegante en el apartado de explicacion de este segundo supuesto, no parece
que sea suficiente para apoyar el hecho de que la aspirante ha omitido los datos
requeridos en el pendltimo parrafo de la hoja de correccion (la direccién), ni ha
indicado nada al respecto en las explicaciones para que el Tribunal pudiera tener en
cuenta el proceso que ha llevado a cabo para responderlo asi, y que ahora si, expone
y explica en la alegacién presentada.

El Tribunal, en sintonia con la exigencia que hacia a todos los aspirantes para que si
indicaban una direccidén que coincidia con la de la obra, tuvieran que matizar que esa
era ademas la direccion del domicilio, exige en este caso mas explicacion que la
simple indicacién de un apartado con “datos de la interesada” y la suposicion de que la
persona aspirante ha llegado a la conclusién de que la interesada ha solicitado la
respuesta por sede electrénica.

Se desestima la alegacion en lo que al primer supuesto se refiere, manteniendo la
valoracidon que conforme al apartado penultimo del esquema de correcciéon (de ese
primer supuesto) se ha concedido a la persona aspirante.

-En la parte de la alegacion referente al supuesto 2 que se hace, se solicita la revision
de la puntuacion que respecto al penultimo punto del segundo supuesto de la plantilla
de correccion se ha concedido a la persona alegante.
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Analizado el esquema que el Tribunal aprobé de manera previa a corregir los
ejercicios resueltos por los aspirantes y en los cuales entiende que se contemplan los
aspectos relevantes a tener en cuenta para valorar si un aspirante muestra capacidad
de afrontar el puesto cuya oposicion se tramita, podemos leer que uno de los aspectos
que se tiene en cuenta en la correccién del supuesto dos es el siguiente:

“Hacer mencion tanto en el bando como en la comunicacién enviada al responsable de la web
que debe publicarse como tarde el dia 15 de abril para que se respeten los quince dias dados por
el alcalde y se cumpla que la fecha fin de inscripciones sea el 30 de abril: 1,5 puntos.”

Analizado el presente punto, ya aqui, a los aspirantes se les exige para poder obtener
los 1,5 puntos previstos en este apartado “Hacer mencion tanto en el bando como en
la comunicacion... debe publicarse como tarde el dia 15 de abril”.

La persona aspirante tal y como indica en su alegacioén, hace indicacion en el bando
de las fechas limite de manera correcta y ademas concreta que habra que enviar un
correo a Asier, la persona encargada de las publicaciones en la web, para que
publique dicho bando. Los dos comentarios son ciertos y asi se verifican tras analizar
el examen realizado por la persona aspirante.

Asi se hizo saber ya en la respuesta que el Tribunal dio a la misma persona, a las
alegaciones presentadas en el primer plazo abierto para ello:

“La unica cuestion que parece que no ha favorecido la coordinacién entre
compafieros ha sido la falta de indicacion a la persona responsable de colgar el bando
en la web, de que la fecha limite para hacerlo seria el 15 de abril (ya que habia
cuestiones de plazo que se debian cumplir) o el 10 de abril como la aspirante indicd,
en su resolucion del supuesto, la fecha del bando.”

Lo unico que podemos deducir de la respuesta del supuesto que realizd la persona
alegante, es pues, que en el bando si venia la fecha indicada. Por el contrario, la
aspirante no indico la fecha en la comunicacién enviada al responsable de la web.

El Tribunal valoré que al tratarse de un asunto urgente y con un plazo tan marcado,
era clara la necesidad de hacer mencion al companero para que sin tener que deducir
nada, pudiera rapidamente programar la publicacion que diera cumplimiento a las
exigencias temporales del bando.

Sin embargo, reiteramos, que la aspirante ya sea en la respuesta de su supuesto o en
la alegacion presentada, solamente justifica haber indicado estas fechas limite en el
contenido del bando, y es claro que el Tribunal exige para la obtencion del total de la
puntuacion, haberlo indicado tanto en el bando como en la comunicacion.

Se desestima la alegacion en lo que al segundo supuesto se refiere, manteniendo la
valoracion que conforme al apartado penultimo del esquema de correccion (de ese
segundo supuesto) se ha concedido a la persona aspirante.

Desestimadas las dos alegaciones, se mantiene la valoracion de la respuesta de la
aspirante y, por lo tanto, su nota.
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*Resolucidn de alegaciones y puntuaciones definitivas.
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Vistas las alegaciones y resueltas estas, se indican a continuacion las puntuaciones
definitivas resultantes de cada ejercicio:

Primer ejercicio:

N plica NIF de los aspirantes Puntuacion
4 44648197E 34
6 73143465S 34
7 44614311S 33,5
8 73456064K 29,5
15 72701869L 28
18 25399761X 38,5
27 72818528E 50,5
29 72706224G 30,5
31 726784272 31

Segundo ejercicio:

N2 plica NIF de los aspirantes Resultados
1 72701869L 17
2 72706224G 8
3 72818528E 23
4 73143465S 12
5 726784277 18
6 25399761X 19,8
7 73456064K 5,75
8 44648197E 13,75
9 44614311S Solicita que no se corrija

El resumen de los resultados, con la suma de los dos ejercicios y en orden de mayor a
menor puntuacion es:

Orden de Puntuacion primer | Puntuacién segundo TOTAL
puntuacion | NIF de los aspirantes | ejercicio ejercicio
1 72818528E 50,5 23 73,5
2 25399761X 38,5 19,8 58,3
3 726784272 31 18 49
4 44648197E 34 13,75 47,75
5 73143465S 34 12 46
6 72701869L 28 17 45
7 72706224G 30,5 8 38,5
8 73456064K 29,5 5,75 35,25
9 44614311S 33,5 | Solicita que no se corrija 33,5
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3 Concluido el segundo plazo para las alegaciones y resueltas estas, estos son los
o . g . . s . . . s
& resultados definitivos de la convocatoria para la provision, mediante oposicién, de una
L” plaza de oficial administrativo/a de la MSA Izaga, siendo que la persona propuesta por
el Tribunal a la presidencia para su designacion es la que ha obtenido mayor
puntuacion, el/la aspirante con NIF 72818528E y 73,5 puntos.”
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